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En aquest taller, el ponent Dani Soler, representant de la
Societat d’Estudis Militars, va presentar una ponéncia sobre
els processos d’independencia als paisos baltics i a Eslovenia
de finals dels anys 80 — principis dels anys 90, des del punt
de vista dels elements relacionats amb la defensa. En concret,
durant la sessid, es van analitzar les estrategies, tactiques
i accions de defensa que les institucions o moviments
independentistes d’aquests paisos van portar a la practica
quan encara formaven part d’un altre estat, fos Iugoslavia o
la Unidé Sovietica, i en el marc dels seus processos
d’autodeterminacidé. També es van tractar els models de defensa
posats en practica per aquests paisos un cop esdevinguts
estats independents.

En tots els casos es tracta de paisos petits, tant per
territori com per poblacié, sense una forca militar propia
consolidada de forma previa, i amb un gran desavantatge
comparatiu pel que fa a la capacitat de desplegament de forca
respecte de l’estat matriu del qual formaven part. Aquest
desequilibri permet analitzar els fets i realitzar wuna
comparativa amb el cas catala, plantejant possibilitats de
defensa, un ambit que malauradament no ha estat debatut
publicament ni institucional durant el procés independentista.

Context historic

Finalitzada la Segona Guerra Mundial, els paisos baltics van
ser integrats de forma efectiva a la Unidé Sovietica i les
seves forces armades van ser dissoltes. Les forces armades
sovietiques realitzaren una dispersid dels soldats baltics que
s'hi van integrar per diferents punts del territori de la
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Unié. De la mateixa forma, la majoria de soldats desplegats
als paisos baltics- i encara més a les seves fronteres- eren
de majoria eslava (russos, ucralinesos o bielorussos). Aquesta
politica tenia com a objectiu evitar els llacos efectius entre
les tropes i el seu territori natal. També es demanaven
coneixements en llengua i literatura russa per accedir a
l’oficialitat, una politica destinada a menystenir i aillar
les minories nacionals i evitar que accedissin als llocs de
comandament militar.

En el cas d'Eslovenia, en tant que una de les sis Republiques
Socialistes que formaven la Federacidé de Iugoslavia, aquesta
si disposava d'unes forces de defensa propies. Es tractava de
forces territorials de caracter auxiliar, impulsades per 1la
propia Federacidé Iugoslava, temorosa d’'una ocupacidé sovietica
similar a la que va tenir 1lloc a Txecoslovaquia el 1968. Per
aquest motiu va desenvolupar-se la doctrina coneguda com a
“Defensa General del Poble”, per la qual es van desplegar
forces de defensa a tots els territoris federals, incloent
Eslovenia, sota comandament de les respectives republiques.
D’aquesta forma, Eslovenia comptava amb unes forces de defensa
propies, conegudes com a “Forces de Defensa Territorial
d'Eslovenia”, amb una cadena de comandament formada per
oficials eslovens que empraven la seva llengua com a eina de
treball. Aquesta forca territorial de defensa es trobava sota
control politic de la Republica eslovena, de la mateixa forma
que les seves forces policials. D’altra banda, és important
remarcar que el 8% de la tropa de 1'Exercit Federal de
Tugoslavia (JNA) estava format per eslovens.

A Eslovenia, la victoria 1’any 1990 de la coalicié Demos, que
defensava l'autodeterminacidé, va generar alarma al Govern de
Belgrad, que decidi suprimir la doctrina de Defensa General
del Poble. Com a conseqiiencia, les forces de defensa eslovenes
quedaven —de jure pero no de facto— sota comandament del JNA.
Malgrat que Belgrad ocupa el quarter de Defensa Territorial a
Eslovenia, els eslovens continuaren actuant sota la seva



propia linia de comandament, fins i tot obrint centres
d’instruccié militar propis.

Finalment, amb la declaracid unilateral d’independéncia del 25
de juny de 1991, la JINA es mobilitza per ocupar tot el
territori eslove. Malgrat la seva superioritat, el seu aveng
va ser aturat a causa de diversos motius. En primer lloc, les
forces d’autodefensa eslovenes estaven preparades i jugaven
amb el terreny a favor, emprant tactiques de guerrilla. En
segon lloc, es van veure reforcats per les forces policials
locals, aixi com pels eslovens desertors del JNA, que no
desitjaven 1lluitar contra el seu propi poble. Davant
d’aquestes traves i la pressié internacional, Belgrad va cedir
en les seves pretensions territorials i la independencia
eslovena va ser reconeguda gracies als fets consumats per part
de la Unid Europea i posteriorment la resta del moén.

En el cas dels paisos baltics ens trobem un interregne que va
des de 1'inici de la transicié a la democracia i a la
independencia de 1988 fins al cop d’estat a Moscou contra
Gorbatxov del 1991, que precipita la caiguda de la Unié
Sovietica i en consequencia, la independeéncia efectiva i de
iure dels estats baltics. En no comptar amb forces de defensa
propies, en aquests casos els processos d’'independéencia es van
basar durant els primers anys especialment en la forca dels
moviments populars i la desobediencia civil. Malgrat aixo, la
politica de defensa no va ser abandonada en cap moment, ja que
en cas contrari no haurien reeixit en els seus objectius.

En el cas de Letdonia, el gener de 1991 les forces sovietiques
van emprar les forces OMON (Esquadré Mobil per a Operacions
Especials) per assaltar l’'edifici del Govern letd, el
Ministeri d’'Interior letd i altres edificis governamentals a
fi d’aturar el procés d’independéncia, provocant victimes
mortals. E1l Govern 1leté respongué creant unes forces
d’'autodefensa que centrarien els seus esforcos en protegir les
autoritats i les fronteres. Les forces d’'autodefensa comptaven
amb la participacié de 1la Guardia Nacional (formada per



voluntaris) i les Forces de Defensa (formada per membres
letons de l'exercit sovietic en actiu i retirats).

A Lituania, la declaracié d’independencia de 1990 va tenir com
a resposta un bloqueig economic per part de Moscou. El Govern
litua posposa la declaracid per guanyar temps i entre altres
accions, crear unes forces de defensa nacional, a més
d’organismes paramilitars. Com a Letonia, 1les forces
sovietiques atacaren edificis governamentals, intentant
enderrocar el govern independentista sense exit. Davant
l'ofensiva russa, es crea el Servei Voluntari de Defensa
Nacional (SKAT), que s'’encarrega de protegir el govern davant
de nous possibles atacs per part de les forces sovietiques. En
paral-lel, i de la mateixa manera que va succeir a Letonia,
l'estrategia de desobediencia civil per a la defensa no
violenta d’edificis publics va jugar un paper clau.

Finalment, a Estonia també s’opta per fer una mobilitzacié
general de voluntaris, que aconsegui reunir a més de 100.000
efectius per a la defensa del govern i les fronteres. En
aquest cas pero, no va haver-hi conflicte violent ni baixes de
cap tipus.

Posteriorment a la independencia, es crearen escoles de
formacié d’'oficials conjuntes per a les tres republiques
baltiques, amb la participacidé britanica i americana. L’any
2004 es van integrar a 1'0OTAN, i és alla on 1’Alianca
Atlantica dugué a terme una de les seves principals missions,
el “Baltic Air Policying” de proteccid aeria davant 1’amenaca
russa, ja que aquests tres paisos no tenien capacitat per a
1’autodefensa aeria. Per0 els acords internacionals en defensa
anaven més enlla de 1'autodefensa, ja que els nous estats
havien de mostrar el seu compromis envers la comunitat
internacional i la resolucid d'altres conflictes. Per exemple,
Lituania va participar en missions de pau a Croacia ja el
1994, només tres anys després de la seva independéencia.
D’altra banda, Eslovenia allotja en 1’actualitat el Centre
d’Excel-lencia per a la Guerra de Muntanya de 1'O0TAN.



Conclusions

En els quatre casos, es tracta de processos d’'independencia
que van saber aprofitar la finestra d’oportunitat que es va
presentar amb la inestabilitat politica i economica i
posterior esfondrament de 1'URSS i de Iugoslavia. Ens trobem
amb moviments independentistes que malgrat disposar de pocs
recursos materials van saber planificar i implementar amb exit
estrategies per a l'assoliment dels seus objectius, incloent-
hi una visid integral sobre la politica de defensa i seguretat
com a eina necessaria per fer efectiva la seva sobirania.

Podem observar com el cas eslove presenta una aposta clara pel
control del territori des del primer moment. Malgrat que
inicialment havia de seguir de forma oficial les directrius de
Belgrad, el govern independentista eslove entengué rapidament
que seguir les lleis federals només serviria per aturar les
seves aspiracions politiques. Per tant, el moment clau es dona
quan Ljubljana decidi optar per la desobediencia 1’any 1991,
en un moment en que 1l’'acatament de les ordres de Belgrad
hauria comportat renunciar de forma efectiva a la sobirania
qgue en aquell moment es trobava en disputa.

Malgrat aixo, el cas catala no és comparable a 1’'eslove, ja
que no existeixen forces armades catalanes ni tan sols cossos
auxiliars d’autodefensa. També és poc probable que en cas
d’invasié, els membres catalans de les forces armades
espanyoles desertessin en favor de la causa independentista, o
fins 1 tot que els cossos policials (Mossos d’'Esquadra)
defensessin el mandat democratic del poble de Catalunya. Al
contrari que a Eslovenia, no existeix la possibilitat de fer
front a un exercit invasor fent Us de tropes entrenades i amb
experiencia.

Per tant i com a politica comparada, ens és molt més (til
emmirallar el cas catala en els processos viscuts als paisos
baltics, que no comptaren amb cap tipus d’unitat militar quan
van iniciar els seus respectius processos d’independencia. En



aquests casos podem observar com les tasques de defensa van
ser desenvolupades per milicies i altres cossos de voluntaris
que no eren rivals per a un exercit com el sovietic, pero si
qgue podien fer front a forces policials en una tasca
d’autodefensa.

Aquesta estrategia de defensa tenia origens humils i en alguns
casos es va basar en la creacid de cossos militars creats de
iure pero no de facto. Malgrat les mancances, els governs
baltics van tenir clara 1'’estrategia a sequir, els riscos a
assumir i les seves possibles conseqiencies. En altres
paraules, ja presentaven un fort sentit d’estat. L’estrategia
sequida va ser pragmatica i s‘adapta a les limitacions del
moment, pero també a les oportunitats sorgides de 1la
inestabilitat politica a Moscou.

Cal destacar que una vegada iniciat el procés politic cap a la
independencia, els paisos baltics van definir immediatament
una estrategia de seguretat i defensa malgrat les seves clares
limitacions. Aquestes politiques no només eren necessaries per
a defensar fisicament els respectius governs i el projecte
politic independentista que aquests defensaven, pero també per
desplegar un minim control sobre el territori i facilitar el
reconeixement internacional, inicialment entre aquells estats
interessats a debilitar el poder sovietic.

Aquest reconeixement internacional va ser imprescindible per a
la integracidé tant dels estats baltics com d’Eslovenia, no
només a les Nacions Unides, sindé també a la Unidé Europea i
L’OTAN. Amb la independéncia, la politica de defensa dels nous
estats va comportar la creacié d’unes forces armades
tradicionals, aixi com la integracidé a 1'OTAN 1’any 2004, en
una clara interpretacidé de les relacions internacionals i les
amenaces existents al seu entorn.

Recomanacions

Es imprescindible abordar un procés d’independéncia des d'una



visid d’estat, incloent una estrategia solida en politica de
defensa.

Una politica de defensa propia ha d’abordar des del primer
moment la defensa fisica del govern de transicid aixi com de
les fronteres.

Comptar amb una politica de defensa propia és imprescindible
per a un reconeixement internacional, sobretot pel que fa a
independencies per la via unilateral, aixi com per 1la
posterior integracié en organismes supranacionals que reforcin
la seguretat nacional.

Enfrontats a un estat opressor com l’'espanyol, s’'ha de
preveure i donar resposta a la repressidé i 1'0Gs de 1la
violencia que es desplegara per defensar la seva unitat
territorial.

La independéencia és un fait accompli i és clau poder defensar
de facto la sobirania en el territori i les institucions.

Catalunya hauria d’'impulsar el debat i 1’analisi academic de
politiques de defensa i seguretat, per aixi desenvolupar una
estrategia propia i adaptada a les seves necessitats.

Les forces policials desenvolupen funcions de seguretat pero
no de defensa, sent necessari el desenvolupament d’altres
cossos armats per a desenvolupar aquesta funcié sense posar en
risc les bases democratiques del nostre pais.

En aquests moments Catalunya no esta preparada per defensar-se
militarment, sent necessaria la 1lluita no-violenta i 1la
desobediencia civil per part de la societat civil per a la
defensa del territori, posant en practica la coneguda com a
defensa civil.

La lluita no-violenta en cap cas justifica la passivitat
davant una agressid externa, per a la qual hi ha d’'haver
preparats plans de contingencia i treballar amb la previsid de



possibles escenaris.



