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La part catalana al-lega la negativa del govern espanyol a
poder convocar un referendum sobre el futur politic de
Catalunya, semblant al d’autodeterminacidé (atesa la dificultat
constitucional de liquidar la unitat espanyola pel propi estat
espanyol). Aquesta decisid suposa una violacid dels tractats
internacionals sobre drets politics i socials, aixi com dels
drets humans, que té subscrits i ratificats el Regne
d’'Espanya, i per tant suposa una clara vulneracié de la propia
voluntat expressada per 1l’estat espanyol, tot contradint el
principi jurisprudencial de que les administracions no poden
actuar en contra dels seus propis actes. Es dir, si ha
ratificat els tractats internacionals sobre respecte 1
proteccio dels pobles, i els seus nacionals, no pot actuar,
fins i tot per omissid, en contra d’aquesta determinacid.

De manera reiterada, almenys des del 2010, la part catalana ha
reivindicat una solucid nacional a la seva reivindicacid
territorial, tot dirigint-se a l’estat espanyol atesa la seva
posicidé de poder sobre els nostres territoris. La postura
d’'aquest estat no sols ha estat la manca de resposta positiva
si no una continua ingerencia en les pautes politiques que una
majoria social catalana vol explicar a la comunitat
internacional. Malgrat tot, han estat denegades sempre les
pretensions més basiques: el tracte bilateral Catalunya -
Espanya, i les més basiques pretensions descentralitzadores,
en els ambits judicials, tributaris i fronterers.

Per tot aixo0, cal analitzar si els requisits per posar damunt
la taula les pretensions catalanes s’han complert. En primer
Llloc, l'estat espanyol no pot adduir desconeixement o
ignorancia sobre una questié que ha tingut i té una molt
considerable adhesid social arreu de Catalunya, i també,
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segons com, a Espanya. Els terminis de discussid s’han dilatat
practicament durant una decada ja que els primers debats sobre
les incoherencies constitucionals espanyoles en relacidé amb
els atributs nacionals catalans ja provenen de l’any 2006. Per
tant, una década després aquest conflicte continua del tot
obert i en plena discussid pacifica i de continguts. No és
possible, per tant, en cap sentit, al-legar unilateralitat o
arbitrarietat en el desenvolupament d’aquesta reclamacié per
part de l’estat espanyol.

L’endarreriment en 1'execucidé del projecte de reconstruccié
nacional s’ha sostingut per raons politiques (reconversid del
sistema de partits i crisis successives d'aquests) aixi com
per raons economiques d’'oportunitat (sortida de la crisis i
estabilitat financera, principalment), tanmateix, el seu
calendari sempre ha estat sotmés a una necessitat de
col:-laboracid entre l’estat emergent (catala) i 1’estat vigent
(espanyol), que només s'ha produit, de moment, en algunes
questions molt puntuals (seguretat, pagaments a proveidors,..).

Per tot aixo, les conductes, tipus col:-lusories (acord
conscients per barrar el pas a les pretensions catalanes), de
les institucions espanyoles, incloses les de l'administracié
de justicia i d’'altres especials, com el tribunal
constitucional, denoten evidents irregularitats o fraus en el
seu funcionament, tot deixant sense proteccié ni solucid les
demanades nacionals dels catalans. En aquest cas, les demandes
col-lectives indicades, ni tan sols tenen entrada ja que no
estan previstes i la seva individualitzacidé s’ailla de
qualsevol connotaci6 politica.

L'aforisme juridic fraus omnia corrumpit, el frau tot ho
corromp, ve al cas després d’haver-se obtingut no sols
negatives si no també tota mena de pressions per impedir
l'exercici democratic i pacific de millora politica per a
Catalunya, més enlla del model territorial, de competéencies i
reconeixements, que s’ha imposat fins al moment.



